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heat  flow,among others. At present  this  is  the only known  intra­continental  region where  such deep­
seated, active lithospheric processes currently occur. Active tectonics is primarily manifested by frequent 
weak  to moderate  earthquake  swarms  (Horálek  et  al.,  2000),  and  by  neotectonic  crustal movements 
(Bankwitz et al., 2003)(see Fig.1). Seismicity  in West Bohemia/Vogtland mostly occurs  in earthquake 








time  residuals of  a  set of  earthquakes observations by a  simultaneous  inversion of  velocity and hypocentral 
parameters.  The  result  is  a  minimum  1­D  velocity  model  which  ﬁts  the  observed  travel  times  best.  The 
inversion  was  performed  using  the  travel  time  data  with  epicentral  distances  <  150  km.  The  data  set 
comprised  a  total  of  1097  readings  (466  P­  and  631  S­travel  times).(Dear  Dirk  I  will  add  the  data  for  2000  after 
completing the picking for this year )
The seismic station NKC was chosen  to be  the reference station  for  its  reliability and central  location  in  the 
Vogtland seismic region (Fig.5), and its recording of more events than any other station in the network(Fig.4).


































On  the  condition  in  this  region  several  swarm  earthquakes  occurs  and  the  events  in  the  same  hypocentral 
position transfer same information to the stations so we have divided the surface along latitude and longitude 
to  0.01  degree  grid  steps  and  in  the  depth  to  1km  grids  So  the  largest  earthquake  in  each  cube  has  been 
selected and the rest of earthquakes with similar characteristics omitted, in a word we shrieked our catalogue 
to the largest events in each  location  .




been  accurately  re­picked  to  obtain  a  high  quality  data  set.  Earthquakes  in  this  data  set  have  a magnitude 
ranging between ­0.5 and 3 which represent most of the energy released by earthquakes in the analyzed period. 
We  did  not  include  events  with  negative  magnitude  and  the  events  with  only  few  available  arrival 
times(minimum 6 arrivals) as well as the events with azimuthal gap more than 180° . 
Fig3(up).Networks availability . Fig4(below). Number of reading
for stations.
Fig5. Distribution of seismic stations in study area. Fig6. Ray coverage, earthquakes and station distribution for
the events with more than 6 readings.
Fig7.Travel­time distance diagram for P­wave. Fig8. Travel­time distance diagram for S­wave.
Fig 10. a). Random Model with 10 layers,
2 km thick for S­waves b)Results of inversion
Fig 9. a). Random Model with 10 layers,
2 km thick for P­waves b)Results of inversion
a)
b)
Fig 10. Comparison of different Velocity models
For  P­wave
Fig 11. Comparison of different Velocity models
For  S­wave
a)
b)
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in a word
I'm goinig to pick the data that seems wrong in this plot
